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Hodnoceni plakatu na 2. stupni v prirodopise na zakladé
kritérii stanovenych ucitelem

Postup formativniho hodnoceni

I. Identifikacni adaje:
Autor materidlu: Ing. Renata KlimeSova

Nazev $koly, na niZ autor ptisobi: ZS Zdice

Il.  Kontext:
Cilové skupina: 2. stupef ZS, 6. roénik

Pfedmét, v némz byla technika realizovana: Ptirodopis

I11.  Realizace a hodnoceni postupu formativniho hodnoceni:

Popis vyuziti vybraného postupu formativniho hodnoceni (jeho modifikace)

Hodnoceni plakatu na zakladé kritérii stanovenych ucitelem — z metod formativniho hodnoceni
byla vyuzita kritéria pro tvorbu plakatu (stanovena ucitelem), vrstevnické hodnoceni,
sebehodnoceni.

Postup zavadéni a realizace postupu formativniho hodnoceni

Kritéria a jejich nasledné vyhodnoceni jsem se rozhodla do svych hodin zavést proto, aby se
zaci naucili pracovat na zakladé jasn¢ stanovenych pozadavkli a nasledné jejich plnéni
vyhodnocovat.

V soucasné dobé pracujeme v hodindch s kritérii, které stanovuji dopiedu j4, protoZe je velmi
naro¢né je stanovit s zaky a navic v ptipadé, ze by je stanovovali sami zaci, je potieba zvysit
casovou dotaci na danou aktivitu, kterou v soucasné dob& nedisponuji.

Konkrétné sviij postup vysvétlim na tvorbé plakat v hodin€ pfirodopisu na téma pavoukovci.
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Postupovala jsem konkrétné tak, Ze jsem sestavila seznam informaci, které¢ jsem chtéla, aby
v plakatu kazda skupina zpracovala. Zakiim jsem promitla kritéria na slidu v Power Point
prezentaci, viz pftiloha 1, slide, kazdé kritérium jsme si vysvétlili.

Zéaci byli rozdéleni do ¢&tyi¢lennych tymi, dostali k dispozici materidly k prostudovani
(obrazky, texty, tablety s prezentaci o pavoukovcich, u¢ebnice, extra informace, zivé pavouky
k pozorovani), na zakladé kterych vytvofili plakaty. Casova dotace na tvorbu plakatu byla
40 minut.

Poté Zaci plakaty vystavili ve tfidé. Znovu jsem prosla se zaky vSechna kritéria a pozadala je,
aby plakaty ohodnotili. Kazdy zak dostal jeden lepik (samolepka v tomto piipade zelené barvy
bézné pouzivana v obchodech pro Stitkovani zbozi). Zdiraznila jsem, Ze se maji zaméfit na
splnéni kritérii a lepik by mél dostat ten plakat, ktery splnil vSechna kritéria. Pokud by se
nenaSel ani jeden plakat, ktery kritéria splituje, meli ho dat tomu plakétu, ktery jich spliuje
nejvice. V ptipadé, Ze by se stalo, ze vice plakati kritéria splnila, méli dat lepik na ten podle
nich nejzdafilejsi.

Nakonec jsem vylosovala 2 Zaky, které jsem postupné pozadala, aby konkrétné vysvétlili, pro¢
ptifadili lepik danému plakatu.

Na zavér hodiny jsme jesté provedli vzdjemné hodnoceni prace ve skuping. Zaci napsali na
listek své jméno tolikrat, kolik jich ve skupiné pracovalo. Pokud bych tedy ve ¢étyiclenné
skupin¢ pracovala ja, napsala bych pod sebe 4x Renata. K prvnimu jménu napsali
sebehodnoceni, listeCek ohli tak, aby toto prvni sebehodnoceni nebylo vidét, a poslali ho
dalsimu ¢lenu skupiny. Ten ke jménu pfipsal, své hodnoceni (tedy u prvni Renaty bych
zhodnotila ja sama sebe, u druhé Renaty uz hodnoti moji praci jiny ¢len tymu atd.) a listecek
takto postupoval aZ se dostal zpét k plivodnimu majiteli, ktery si mohl ptecist, co si o jeho
tymové praci mysli ostatni.

Reflexe uditele

V ramci této aktivity jsem narazila na problém s ¢asovou dotaci. Presto, ze jsem zakiim dala
40 minut na praci, nékolik skupin mé¢lo problém se do ¢asového limitu vejit a do plakatu nestihli
zapracovat vSechny pozadované informace.

Dale jsem pozorovala, Ze si n€které skupiny praci spravné nerozdélily, takZe se napf. stalo to,
ze se jeden zak zabyval celou dobu pouze kreslenim téla pavouka, které ale jiZ nepopsal, ostatni
¢lenové skupiny nezasahli.
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Ptesto, Ze jsem kritéria probrala s zaky stn¢ a konkrétné fekla, co by mélo byt zpracovano, ne
vSechny informace se na plakatu objevily. Nékteré skupiny se pfili§ detailné soustiedily pouze
na urcitou kriterialni kategorii.

V nasledné reflexi hodiny jsem zvazovala, zda jsem nestanovila piili§ mnoho kritérii, nebo zda
nebyla piili§ obsahla. Dospéla jsem vSak k nazoru, ze pokud by Zaci vénovali vice ¢asu domluve
pied samotnou praci a jasné si rozd¢lili ukoly, stihnout se vSe dalo, coz reflektuje plakat
v priloze €. 2.c), ktery vSechny pozadované informace obsahuje. Toto jsem s zaky probrala na
zacatku nasledujici hodiny. Pfed samotnou hodinou jsem plvodné zvazovala urceni
konkrétnich roli ve skupiné (Casomira, malif, udrzovatel potfadku, informdtor), ale protoze
pridéleni roli jsem jiz v minulosti zkousela, chtéla jsem sledovat, zda si zaci role ptidéli
automaticky sami, coz se nestalo. Z toho jsem vyvodila, Ze pokud budu znovu zarazovat
skupinovou praci, role si opét stanovime, pridélime.

Pti losovani zaki, kdy jsem chtéla, aby zdivodnili svoje hodnoceni, doslo k tomu, Ze prvni zak
ohodnotil lepikem plakat &. 2.b), tento plakat viak viechna kritéria nesplnil. Zak fekl, Ze se mu
plakat libil vizualné, splnéni kritérii piili§ nezkoumal. Na plakatu neni popséano télo pavouka,
chybi zastupci celé skupiny pavoukovcet (Zaci si spletli tfidu pavoukovcet s fady pavouci, sekaci,
rozto€i a $tifi). Neni zminéno zddné mozné nebezpecéi. Také nebyla zcela doplnéna tabulka
slovicek.

Druhy zak, ktery lepikem oznacil plakat ¢. 2.c), naopak tekl, ze prochazel vSechna kritéria
a myslel si, ze je plakat spliiuje. Tento plakat opravdu kritéria splnil, i kdyZ to na prvni pohled
nevypada, je dost jednoduchy. Nazev je spravny — pavoukovci, tiida a fady rozepsany, nakres

vvvvvv

a sameckem 1 moZné nebezpeci, vSe na plakatu najdeme.

Znovu jsem tedy zakim pfipomnéla, Ze hodnoceni by mélo probihat pfedevS§im na zakladé
splnéni pozadavk.

Reflexe zaku

Na konci hodiny jsem s zaky probrala, jak se jim pracovalo. Vétsinou se shodli na tom, ze
jasna kritéria jim pomohla ujasnit si, jak postupovat. Nékteré skupiny ptiznali, ze se pftili§
pfedem nedomluvili, co kdo bude délat, proto nezapracovali vSechna kritéria, a i z tohoto
diivodu jim pak nestacila dana ¢asova dotace. Uvédomili si, Zze v pfipad€ takovéto aktivity je
nutnd spoluprace vSech ¢lentll tymu, aby byl kol splnén.
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Doporuceni pfi vyuZiti v praxi:

Pokud bych méla hodnoceni na zdkladé stanovenych kritérii zavadét znovu, dala bych si pozor
na to, abych opravdu dikladné zduraznila, Ze je potieba zapracovat vSechna kritéria, stanovila
bych ¢asovou dotaci na domluvu spolupréce a rozdé€leni jednotlivych ukoli ve skupinach.

Dale bych omezila hodnoceni lepiky na celou skupinu, tedy jeden lepik by dostala cela skupina,
nikoliv jednotlivec, tim padem by se museli shodnout vSichni ¢lenové tymu, kterému plakatu
lepik udéli. Doslo by tedy opét k navratu ke kritériim, podle kterych maji splnéni ukolu
hodnotit.

IV.  Prilohy, které dokumentuji dany postup formativniho hodnoceni

Ptiloha 1: Power Point prezentace — kritéria plakatu
Ptiloha 2a: Plakat s ¢aste¢né splnénymi kritérii, ohodnocen lepiky
Ptiloha 2b: Plakat s ¢astecné splnénymi kritérii, ohodnocen lepiky

Ptiloha 2c: Plakat spliujici kritéria, ohodnocen lepiky

V celém materidlu (vCetné pfiloh) jsou pouzity fotografie, pracovni listy, obrazky, grafy atd.
autora (pokud neni uvedeno jinak). Fotografie jsou zaroven v souladu s GDPR.
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