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Sebehodnoceni s vyuzitim grafického znazornéni

Postup formativniho hodnoceni

l. Identifikaéni idaje:

Autor materialu: Mgr. Michaela Vadlejchova

Nézev skoly, na niz autor ptsobi: ZS Chomutov, Skolni 1480

1. Kontext:

Cilova skupina: 2. ro¢nik

Predmét, v némz byla technika realizovana: cesky jazyk a literatura

Dalsi relevantni informace: Pti zadédni jinych kritérii 1ze techniku pouzivat v kazdém ptedmétu

na 1. stupni, jako rychlé sebehodnoceni a posouzeni prace zaku.

1. Realizace a hodnoceni postupu formativniho hodnoceni:

Popis vyuziti vybraného postupu formativniho hodnoceni (jeho modifikace)

Cty¥listek

Cinnost je mozné provadét samostatné nebo ve spolupraci se spoluzakem, ucitelem ¢i rodicem.

Hodnoceni muze plné prevzit ucitel, spoluzaci. Kazdy listek ¢étyflistku predstavuje jednu

dovednost.

Zaci se snazi pomoci kritérii nastavenych v Ctyflistku posuzovat svou ¢innost za pouZiti
sebereflexe. Jde predevSim o konstruktivni sebehodnoceni ze strany zdka: SnaZzim se
objektivné posoudit svou praci a pii dalSi ¢innosti se vyhnout chybam, které¢ jsem ucinil,

a pokusit se pfisté je neopakovat.
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Postup zavadéni a realizace postupu formativniho hodnoceni

Postup zavadéni techniky:

Béhem jarni viny covidu-19 byli zaci doma a néktefi z nich do Skoly nastoupili az v zafi.
Hledala jsem tedy jednoduchou zpétnou vazbu jak od déti, tak od rodict, jak sami hodnoti
dosazené¢ védomosti, znalosti a dovednosti. A zda sami najdou zplsob, jak se v téchto
dovednostech zlepsit. Ve tfidé mame nékolik cizincti (Mongol, Slovak, Vietnamka, Katalanka),
z toho jeden zdk vibec nerozumi Cesky, 1 zdk ma IVP pro LMP, 4 déti maji 2. stupen

PO a1 zdk ma 1. stupent PO.

Zpocatku jsem premyslela o kyticce, ale u té se mi zdalo na 2. roénik pfili§ listecka
(pozorovanych jevl = kritérii), a proto jsem zvolila ¢tyflistek, ktery je ptipadné mozné upravit

na trojlistek (ptiloha €. 1).
ZARI
Zakladni seznameni s technikou bylo velice jednoduché.

v

Zaci dostali nevybarveny ¢&tyflistek (piiloha &. 2). Jeho vybarvovanim posuzovali své
dovednosti ziskané Vv 1. ro¢niku v jednotlivych oblastech (Cteni, psani, matematika
a dodrzovani tiidnich pravidel — palubniho fadu). Hodnotili spie intuitivné, tj. jaky je jejich

dojem z toho, jak se béhem distan¢ni vyuky zvladli dané dovednosti naucit (pfiloha ¢. 3).
Své hodnoceni zdivodnovali ustné napiiklad takto:
Zelené &teni: ,,Cteni mé bavi, Eetl jsem kazdy den a piecetl jsem knihu... jde mi to dobie.

Cervené psani: ,,Psani mi prosté nejde, Spatné¢ me ruka posloucha...* (pozdéji zjisténa Spatné

zvolena lateralita).
,U Cteni se Casto zasekavam, jesté neptectu delsi slova...*

»Matika je super, 1 kdyz mi nejde dopocitavani, nevim hned, jak na to...*
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»2Maminka mé nutila psat, nékolikrat mi to Skrtla a musela jsem psat znovu. To mé nebavilo,

protoze to dobfe prosté nenapisu. Vim, jak maji pismenka vypadat, ale nejde mi to...*

Dalo vcelku velkou praci pieorientovat déti na kladnou motivaci a hledani pozitivniho piistupu
k jejich praci. Byly navyklé ohodnotit pifedevsim to, co je Spatn€. A dal s touto informaci

nepracovaly.

Stejny Ctyflistek se svym hodnocenim vzali zaci domt, kde je stejnym zpiisobem ohodnotili
rodic¢e (priloha ¢. 4). Zde musim podotknout, ze néktefi rodice brali toto hodnoceni jako
kontrolu ze strany Skoly ¢i jako ztratu Casu a nékteré Ctyftlistky se mi jiz nevratily. Mnohé déti
se setkaly s tim, Ze jim rodice spiSe vyhroZovali. Pokud se jejich dovednosti nezlepsi, neptijdou
na krouzky, na kon¢, na balet, na PS4..., nedostanou to, co chtéji. K pozitivnimu povzbuzeni,

¢i dokonce k formativnimu hodnoceni (i kdyz ze strany rodic¢i) doslo velmi ziidka.

Objevily se Ctytlistky vybarvené od rodici zcela odli$né€ neZ od Zakd. A mnohdy i zcela odliSné
od mého ndhledu na zvladnuti skolnich pozadavka. V nékterych piipadech se hodnotili zaci
objektivnéji, nez to vidéli rodi¢e. Pohled na znalosti a dovednosti zaka je tedy velice

individualni. Pfi hodnoceni dochazelo casto k velkym rozdilim.

I rodi¢e zde ale citili potfebu vice rozepsat kritéria a Ctyflistky pro hodnoceni v jednom

predmétu rizné pulili ¢i rozdélovali (pfiloha €. 4).

Kritéria pro posouzeni znalosti a dovednosti
Cteni — plynulé cteni s porozuménim (listek vybarvi zelen¢) X

Psani — spravna velikost, tvar, sklon (vybarvi zelen¢) X
Matematika — poc¢itam do 20 (vybarvi zelen¢) X

Palubni f4d — hlasim se, chovam se slusné... (listek vybarvi zelen¢) X
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U vsech dovednosti byla nakonec i moznost c¢erveného listku — viibec mi to nejde. | tato barva

se u zaku spontanné objevila.

Dokonce néktefi pfisli s vlastni iniciativou a jeden listek vybarvili riznymi barvami.
Matematika — zelena... piiklady do 20 umim, zluta... geometric mi moc nejde, ¢ervena...
slovni tlohy viibec nedavam. Zaci tak vlastné nevédomé stanovovali své vlastni splnéné ¢i

nesplnéné cile nebo jejich Casti.
To mne privedlo k zavéru, ze je jiz na Case zaklim kritéria rozpracovat na jednotlivé predméty.

LISTOPAD-PROSINEC

Béhem téchto meésicti jsme se Ctyflistkem pracovali ve formé rychlého sebehodnoceni
Vv riiznych ¢innostech. Dalo ndm velkou praci nastavit mysleni déti tak, aby spiSe hledaly cestu
ke zlepSeni. Nenechat vSe az na zavér, ale jiz v pribéhu osvojovani se smérovat, hlidat se

a usmérnovat svlj vykon ke kladnému sebehodnoceni.

Zpocatku jsem na tabuli nakreslila ctyflistek (trojlistek) a vyvodili jsme kritéria, podle kterych

zaci Ctytlistek vybarvili. Jednalo se pfedevsim o ANO/NE (ano zelend, ne zluta)
VV — Cistota prace, splnéné zadani, uklizené misto
M — slovni ulohy — znazornéni, ptiklad, odpovéd’, uprava

ETV — chovani o piestdvce — pomala chiize, tichd mluva, istota

Zde si Zaci osvojovali techniku na jednoduchych ¢innostech a kritériich.

Vzdy po vybarveni jsme si o Ctyflistcich (trojlistcich) povidali v kruhu a hledali cesty ke
zlepseni, ale také si rozSifovali slovni zasobu formativniho hodnoceni a sebehodnoceni (pro¢

jsem pouzil zelenou/Zlutou pastelku, co mizu zlepsit...).
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Z4ci Gasto zpo&atku nehodnotili, ale pouze étyilistek vybarvili. V kruhu se potom objevovaly

hlasy déti, které radily:
,Musi$ byt na sebe piisny...*
,»,Musis se vic koukat zpatky.*
"Nejdiiv se zamysli...*

Pti individualnim rozhovoru nad vysledkem jejich sebehodnoceni Z4ci uznavali, Ze jejich prace

neni na zeleny/zluty Ctyflistek a ptiznavali, ze se hodnocenim pfili§ nezabyvali.

Casta odpovéd’ byla: ,,Mné¢ se to takhle libi.*

Jako by ani nevédéli, co se po nich vlastn¢ chce a jak ma jejich prace vypadat. Kritéria, ktera
jsme si tedy na zacatku hodin fikali, jakoby viibec nezaznéla. Neutkvéla jim v paméti.
Poméhalo seSity zamichat a Zaci pak posuzovali cizi prace, aniz by véd¢li, komu seSit ¢i
vytvarnd prace patii. Tady kritikou neSetfili. Pak jsme se navratili k jejich vlastni préci.
Zpravidla se jejich pohled zménil. A zacaly se objevovat otazky typu:

,Co musim ud¢lat, abych mél obrazek jako Markétka?*

Ptes tuto ,,ndpodobu‘ jsme se nakonec dostali k vlastnimu formativnimu hodnoceni.

Béhem sezeni zaktim postupné doslo, ze Ctyftlistek neni pouhé vybarveni, ale Ze to ma néjaky
smysl, ucel a ze se tomu 1 nadale vénujeme. Nutnost si barvy — hodnoceni v Ctyflistku obhdjit

je tedy velka motivace ke spravnému pouzivani této metody.

V prosinci jsme Ctyilistek s ptedméty vybarvovali opét a bylo znat, Ze doSlo k ur¢itému posunu
ve slovni zasobé¢, sebeuvédomeni, ale také ve zlepsSeni vykonu zakl ve sledovanych jevech.

Ovsem zdaleka ne u vSech déti.
LEDEN

Nejvétsi nedostatky jsem béhem této doby zaznamenala ve psani. Zaci v 1. roéniku docvicovali

pismenka doma s rodi€i, bez kontroly ucitele a bohuZel si zafixovali mnoho ne$vari.
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Jiz ze Skolky chodi Zaci se Spatnym uchopem tuzky a pteucit je to je v podstaté nadlidsky vykon.
Dale jsem si v§imla neupevnénych tvari méné pouzivanych pismen. Neposouvaji sesit, ruku —
krouti se. Sklan¢ji hlavu k seSitu. Pisi nad linku, pod linku. Nedodrzuji sklon pisma, pismo se
zmensSuje. Proto jsem se rozhodla zameéfit se na psani a zde kritéria dasledné vyvodit

a rozpracovat.

Postup tohoto materialu:

UNOR

Pfipravila jsem na tabuli dva Ctyflistky a na interaktivni tabuli dva vyplnéné listy pisanky. Jeden

list napsany krasopisng, druhy s chybami (ptiloha €. 5).

Porovnéavanim rozdilnych vykont jsme vyvodili, jak by méla ihledné napsana stranka vypadat,
abychom mohli ¢tyflistek vybarvit zelené. U druhé stranky jsem také nechala Zaky, aby zkusili
sami posoudit, co uplné hezky napsané neni a kde jsou jaké chyby (pfiloha ¢. 6), (ptfiloha

¢. 7). Sami se snazili vyhodnotit, co uz neni ,,pékné psani‘.

I ptes dlouhodobou préci s formativnim hodnocenim néekteii zaci stale Spatné hledaji slova

a opakuji jednoduché posouzeni, ¢i dokonce nesmysly:

»Musime psat dobfe, hezky, krasopisné.*

,Pismenka musi byt zelena.*

(Ptiloha ¢. 8.)

Jini Zaci jiz dokazi nevédomée vyvodit kritéria pro spravné psani.

,,Ze by to nemélo byt pod linku.*

,KdyZ ndm vyjde na konci slovo, tak udélame ¢arku a piSeme na novy fadek.*

»Ze bysme je méli dobfe a spravné vytvarovat.*
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,»Ani bysme to nemé¢li psat nad linku.*

,Potom jesté Gprava, ze musime psat nadherné, ze nemtizem psat ani nahoru, ani dolu a nemtize

to byt jako tfeba jenom taklenc a uz je to hotovy.*
(Ptiloha €. 9.)
Tim jsme vytvofili kritéria krasopisného psani (ptiloha ¢. 10).

Tvary

- tvar pismen odpovida predloze, je spravné ,,vytvarovany* (listek vybarvi zelen¢)

Velikost

- nepsat pod/nad linku, dodrzuje velka a mala pismenka (listek vybarvi zelen¢)

Sklon

- vSechna pismenka maji stejny smér (listek vybarvi zelen¢)

Uprava

- dodrzuji tadky, sklon, rozestupy, neskrtat (listek vybarvi zelen¢)

Zaci pokradovali psanim do pisanky, dle pfipravenych kritérii.

Nasledn¢ dostali nevybarveny ctyflistek (pfiloha ¢. 11). Po dokoncéeni zadaného ukolu ze
psani, jeho vybarvovanim dle kritérii, ktera méli napsand na tabuli, posuzovali své psani

V pisance.
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(Pfiloha ¢. 12.)
(Ptiloha ¢. 13a, ptiloha ¢.13b.)
DUBEN

V dubnu jsme stejnou stranku pisanky napsali znovu a posoudili, zda doslo k né¢jakému posunu

a zda jim Ctyflistek pomdha (ptiloha €. 14).

Mnozi méli velikou radost, Ze stejné basen byla napsana 1épe. A ke zlepseni doslo v relativné

kratkém useku.

Reflexe uditele

Toto sebehodnoceni donuti zaky zpomalit a nespéchat s odevzdavanim prace. Také se musi
vratit zpét, svou praci si prohlédnout a piecist. Porovnavaji své pismo s piredlohou a posuzuji,
zda se jim prace povedla. Dokazou si urcit, na co se musi piisté vice sousttedit, a diky ziskané
schopnosti sebehodnoceni si to 1épe uvédomuji. Rozviji se také komunikacni dovednosti,

vrstevnické hodnoceni, znalost kritérii.
Pti dal$im postupu jiz mohou zéci sami Ctytlistek nakreslit a vybarvit.

Ucitel ma nejen zpétnou vazbu od zaka, ale také nahlédne do jeho osobnosti a umeéni

vvwr

Sami Zaci vnesli do Ctyflistku novou barvu. Dana §kala jim ptiSla malo vypovidajici, a tak jsem

pfistoupila na jejich potfebu zhodnotit se 1 Spatné. Tedy Cervenou barvou.

Pii natdceni videi jsem pfistihla sama sebe, Ze Casto opakuji urcitd slova anebo délim jen na

dobfe a Spatné.

Jako jednoznacny ptinos chapu 1 dalsi efekt — Zaci s védomim dopiedu nastavenych kritérii
podvédomé koriguji svlij vykon. Zatim ziejmé s tim, ze chtéji mit zelen¢ vybarveny Ctyflistek.
Do budoucna bych se chtéla zaméfit na to, aby jim vice nez na barveé Ctyflistku zalezelo na

kvalit¢ odevzdané prace a na snaze se posunout ke kvalitnéj§imu vykonu.
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Reflexe zaku

Zaci se nau¢i na zavér se ke své praci vratit a znovu se na ni podivat, aby mohli vybarvit
ctytlistek. Dale také svou praci posoudit, a t0 co nejobjektivnéji, aby své hodnoceni také

dokazali obhgjit.

Nektefi se zacali vice soustfed’'ovat jiz béhem své prace a hlidat se (ptfiloha ¢. 15a) — jini

vyhledavaji chyby az po dokonceni prace (piiloha ¢. 15b).

Pfi porovnavani praci a hodnoceni jsme zjistili, Zze se Zaci hodnoti piisnéji, 1 kdyz je jejich

prace lepsi (piiloha ¢. 16).

Doporuéeni p¥i vyuziti v praxi:

Pomahat zakim, ktetfi maji tendenci se podcenovat. A piibrzdit zaky, kteii se pfili§ nezamysli

a rychle vybarvi. Je dobré si vZdy vyslechnout Zaky, pro¢ ¢tytlistek prave takto vybarvili.

Osvédcilo se mi do listkll napsat alesponl prvni pismeno hodnoceného kritéria, nebot’ zaci listky

Casto zaménuji.

Dale ¢tyrlistek vyuzivame pii diktatech, pii praci s chybou, pfi ¢teni, v matematice, vytvarné

vychové, pracovnich ¢innostech...

Na tuto ¢innost milze navazovat ctyftlistkova louka na nasténce nebo dalsi veliky Ctytlistek,

ktery si vybarvime podle toho, jak se prace povedla celé tiid¢.
V. Piilohy, které dokumentuji dany postup formativniho hodnoceni

Piiloha 1: Ctyflistek prazdny

Piiloha 2: Ctyflistek s predméty
Ptiloha 3: Vybarveny ctytlistek od déti
Ptiloha 4: Vybarvovani s rodici
Ptiloha 5: Stranky pisanky

Priloha 6: Porovnavani stranek (video)

R EVROPSKA UNIE
* * Evropské strukturalni a investiéni fondy T
T e Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

- ,



. ® @ Zavadeéni formativniho hodnoceni na zakladnich Skolach,
formativne.cz @ reg. ¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/16_032/0008212

Priloha 7: Co vidi zaci (video)

Ptiloha 8: Kritéria — chyby (video)

Ptiloha 9: Kritéria (video)

Ptiloha 10: Foto — kritéria

Piiloha 11: Ctyilistek na psani

Ptiloha 12: Vybarvovani

Pfiloha 13a: Obh4jeni sebehodnoceni (video)
Ptiloha 13b: Obh4jeni sebehodnoceni (video)
Ptiloha 14: Porovnani praci (video)

Ptiloha 15a: Kdy se zaci soustiedi na chyby (video)
Ptiloha 15b: Kdy se zaci soustiedi na chyby (video)

Ptiloha 16: Reflexe sebehodnoceni (video)

V celém materidlu (v€etné ptfiloh) jsou pouZity fotografie, pracovni listy, obrazky, grafy atd.

autora (pokud neni uvedeno jinak). Fotografie jsou zaroven v souladu s GDPR.
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