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Sebehodnoceni a vrstevnické hodnoceni

na 2. stupni v dilné ¢teni

Postup formativniho hodnoceni

. Identifikac¢ni udaje:
Autor materidlu: Lucie Dvorakova
Nazev $koly, na niz autor pisobi: ZS Kvétnového vitdzstvi, Praha
. Kontext:
Cilové skupina: 2. stupefi ZS (6. a 9. ro¢nik)
Piedmét, v némz byla technika realizovana: CJ (konkrétné dilna ¢tent)
Dalsi relevantni informace:

Predstaveni a zdklady vrstevnického hodnoceni jsem absolvovala ve tfech svych tfidach, které
ugim CJ (dva 6. roéniky a jeden 9. ro¢nik). Ani jedna tiida si nebyla védoma, Ze by se nékdy
drive s vrstevnickym hodnocenim setkala. V kazdé¢ tfid€ je zhruba polovina dévcat a polovina
chlapcti, dale nékolik zakd s podpirnym opatfenim a predevsim v jedné Sestce a devitce

i nékolik cizinci.

Prvotni vysvétleni a pocatek tvorby probéehly pii distanéni vyuce, druhd polovina ¢asu projektu
byla vénovéna uz ve Skole pfi prezen¢ni vyuce.

I11.  Realizace a hodnoceni postupu formativniho hodnoceni:

Popis vyuziti vybraného postupu formativniho hodnoceni (jeho modifikace)

Vrstevnické hodnoceni mélo mné i Zdkiim pomoci zhodnotit odevzdané zadané dlouhodobé

prace/projekty (viz ptiloha 1). Na vrstevnickém hodnoceni jsem chtéla zdkiim co
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nejsrozumitelnéji sdélit, ze hodnoceni zaki ucitelem neni osobni a subjektivni, ale objektivni
a drzi se urcitych kritérii, kterd byla dopfedu fe€ena a méla by byt splnéna. Po odevzdani praci
se hodnoti, jestli prace splituji pifedem dana kritéria. Hodnoceni je nestranné a hledi pouze na

odevzdanou praci, nikoli na zéka jako osobu (viz ptiloha 2).

PtedevSim mi ale §lo o vtazeni zakli do procesu uceni, kdy se zak na svoji praci nediva
vnéjskove, ale je pfimo v ni a mize tak 1épe vidét a sledovat proces svého tvofeni a postoje
a procesy ostatnich. Vrstevnické hodnoceni je idedlni pro rozvoj komunikace, vyiecnosti,
asertivity a diplomacie, objektivity, daveéry (mezi spoluzdky, ale i mezi zaky a ucitelem),
sebepoznani a sebekritiky/pochvaly a mnoho dal$iho. Myslim, Ze dat zakiim moZnost se ke své
praci vyjadfit, jeSté nez ji sama zhodnotim, je fér a v mnoha ptipadech ku prospéchu.

Samoziejmé ale ne vzdy je to Casové mozZné.
Postup zavadéni a realizace postupu formativniho hodnoceni

Jednalo se o seznameni s vrstevnickym hodnocenim. Kazda tfida ma cca 24 zak, a jelikoz je,
dle mého néazoru, vrstevnické hodnoceni velmi citliva a rizikovéa zalezitost, vyhradila jsem si
na n¢j s kazdou tfidou 2 vyucovaci hodiny (na cca 24 74kt 90 minut). V pocatku hodiny jsem
zakim zopakovala (napsala) kritéria, ktera by jejich prace méla obsahovat. Poté jsme si
dukladné vysvétlili charakteristiku a smysl vrstevnického hodnoceni a zdaraznili, Ze se hodnoti
prace, nikoli osoba, jeZ praci vytvortila, a Ze by dana prace méla obsahovat vSechna zadana
kritéria. Pokud né&jaké kritérium nesplituje, musime se konstruktivné domluvit na postupu,
zavéru a udélit kone¢nou znamku za hodnocenou praci (zaroven jsme se snazili reflektovat
nejasnosti pfi hodnoceni pouze formou znamek). Nésledné jsme postupné zacali hodnotit
kazdou praci. Zak si se svou praci stoupl pfed ostatni, struéné ji odprezentoval, nejprve sam
zhodnotil, zda splnil vSechna zadana kritéria, a poté hodnotila tfida (a ja). Kdo chtél mit slovo,
ptihlasil se a promluvil. Zadné mluveni vice Zakli najednou ani nuceni jakéhokoliv Zzéka do
zhodnoceni prave pirednaSené prace.

JelikoZ se jednalo o seznameni Zaki s vrstevnickym hodnocenim, pocitala jsem s pocate¢nimi
,hedokonalostmi* (slova typu ,,1ibi* a ,,nelibi* nebo jiného subjektivniho hodnoceni néceho, co
kritéria nepozadovala nebo nespecifikovala). Opravdu se tak stalo a chvili trvalo, nezZ si Zaci

osvojili ,,slovni¢ek* a pfistup spravného hodnoceni (ale o to preci $lo...). Na diktafon jsem
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nahravala pouze Sesté tfidy, a to s tim, Ze vSichni zaci byli dopfedu upozornéni a slovné mi
kazdy potvrdil souhlas. Zadné indicie, které by byly v rozporu s ochranou osobnich informaci,
na nahravkach nejsou uvedeny. Nahrdano mam nékolik desitek minut, ale vzhledem k casu
a kvalité¢ jsem poskytla pouze dvé ¢asti (viz ptiloha 3 a 4). V obou castech mizeme slySet
,»spravné® 1 ,,nespravné vrstevnické hodnoceni. Po kazdém hodnoceni jsem se snazila dat
zpétnou vazbu a poradit, avSak na nahravkach to nemusi byt pokazdé uvedeno. Hodnocené
prace v obou nahravkach ptilozeny v ptilohach 3a a 4a. Piilohy la — 1 zaznamendavaji nékteré

dalsi détské prace.
Reflexe uditele

Velice m¢ prekvapily obé Sesté tiidy. Od pocatku se vrstevnickému hodnoceni vénovaly
zodpovédné. VétSina zakl se aktivné zapojila a déti, jejichz prace byla v danou chvili
hodnocena, ptipadnou negativni kritiku (ktera byla v obou Sestych tfidach vzdy diplomaticky
fecena) piijaly v naprostém potadku, naopak jesté pred hodnocenim své prace spoluzaky si své
nedokonalosti uvédomily a sdé€lily je samy (sebehodnocenim).

Problém nastal v devaté tiid€, kde je vice zakli s PO a OMJ, navic dva Zaci byli neukaznéni
a vrstevnické hodnoceni u nich nemélo véznost, jakou by mélo mit, naopak si délali legraci (vSe
nekonstruktivné kritizovali apod.). Nastésti zde bylo 1 par zaku, které vrstevnické hodnoceni
velmi zaujalo (ani oni se s nim jesté nesetkali; ja jsem je zacala uéit az tento Skolni rok,
v devatém roc¢niku) a méli zajem. Zhodnotili jsme prace tedy jenom s nimi, ostatnim jsem
poskytla zpétnou vazbu a zndmku sama.

V pribéhu hodnoceni jsem se snazila diplomaticky vstupovat a upiesiiovat, co je pro nas
diilezité a mizeme hodnotit a co pro nas dalezité neni nebo bychom hodnotit neméli. Prvni
feCena hodnoceni byla UpIné jiné kvality nez ta posledni. Myslim, Ze Zaci v obou Sestych tifidach
(1 téch par 74kl v devatém rocniku) tento typ hodnoceni pochopili a velmi rychle se s nim
naucili pracovat. Upfimné jsem pfedevsim na Sestém ro¢niku byla opravdu pysna.

Co se ty¢e me, nejsem a nebudu vzdy se sebou stoprocentné spokojend, tedy ani nyni. Vim, Ze
jsem si sama mohla vice davat pozor, jasngji formulovat, vysvétlovat apod. Velmi cenna

zkuSenost 1 pro mé. Urcité planuji ve vyuce vrstevnické hodnoceni dale pouzivat.
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Reflexe zaku

Pomohl jim si uvédomit, jak ucitel premysli a pracuje. Co hodnoti a pro¢ a ze konkrétni
zaverecné zhodnoceni neni ¢asto viibec jednoduché ud¢lat.

Zéci ocenili moznost se vyjadiit ke své i k ostatnim pracim, sdélit své myslenky a nazory.
Myslim, ze si pravem piipadali dilezité, jelikoz se jejich slovu naslouchalo a mélo véahu.
Mnoho zéki ocenilo, ze jsem kolikrat dala na n¢ a udé€lila zndmku, pro kterou byli oni

(odhlasovala ji vétSina), a ja byla ndzoru jiného.
Doporuceni pri vyuziti v praxi

Je velmi dulezité zaktim vysvétlit pravidla vrstevnického hodnoceni, jelikoz pfi Spatném
pouziti mize mit velmi nepiijemné nasledky, a to naptiklad zhorSenymi vztahy ve tfidé nebo
mezi jednotlivymi spoluzaky. Také je moc dilezité¢ doptedu sdélit jasnd kritéria, kterych se

maji drzet a dle kterych budou poté hodnotit a budou hodnoceny.
IV. Prilohy, které dokumentuji dany postup formativniho hodnoceni:

Priloha 1: Popis prace/projektu a jeho kritéria
Priloha 2: Pomocna tabulka pii hodnoceni

Priloha 3: Vrstevnické hodnoceni v 6. rocniku (audio)
Priloha 3a: Prace hodnocena v ptiloze 3

Priloha 4: Vrstevnické hodnoceni v 6. ro¢niku (audio)
Priloha 4a: Prace hodnocena v ptiloze 4

Priloha 5: Prace z4ka 6. ro¢niku s PO

Priloha 6: Prace zéka 6. rocniku

Priloha 7: Prace zakyné 6. ro¢niku

Priloha 8: Prace zakyn¢ 6. ro¢niku

Priloha 9: Prace zéka 6. rocniku

Priloha 10: Prace zaka 9. ro¢niku
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V celém materialu (vCetné priloh) jsou pouzity fotografie, pracovni listy, obrazky, grafy atd.

autora (pokud neni uvedeno jinak). Fotografie jsou zaroven v souladu s GDPR.

Pouzita literatura a zdroje:

VALISOVA, A., KASIKOVA, H. (eds.). Pedagogika pro ugitele. 2., rozsifené a aktualizované
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